Nianfors 2007-06-02

Till Länsrätten i Dalarnas Län              
Målnummer 1475-7, Rotel 3 

Yttrande över Bergmästarens  svar på vårt överklagande av beslutet om undersökningstillstånd för området Majsaberget nr 2 i Hudiksvalls kommun,  tillstånd nr 124 år 2007, diarienummer 200-1524-2006. Beslutsdatum 2007-04-16.

Ansökningsföretaget  Scandinavian PGE Exploration AB har enligt HT (Hudiksvallstidningen) bytt ägare och heter nu Mineralbolaget i Stockholm AB. Vet Bergmästaren om det? I Bergmästarens svar till oss heter bolaget fortfarande Scandinavian PGE Exploration AB. 
Vi åberopar alltjämt Minerallagen  2  kap, 2 §,  Inte heller detta bolag verkar bestå av personer med gruvbakgrund. Styrelseordförande är Robert Mesterton, som har ett förflutet som polis, vd för Gröna Lund Tivoli AB och i dag styrelseordförande för Furuviksparken AB.  Vi kan inte se dessa personer som seriöst branschfolk.  Deras aktiekapital är endast 500 000 kr. Bergmästaren skriver i sitt svar till vår samfäl-lighetsförening att ”skador och intrång som uppstår till följd av undersökningsarbete skall enligt 7 kap 1§ Minerallagen ersättas av tillståndshavaren”. En halv miljon lär inte förslå så långt då. Vad händer då?
Hur är det med beviljade ansökningstillstånd? ”Ärvs” de in i nästa bo-

lag? Skall inte ansökningstillstånd sökas igen? I det vilda Clondyke
såldes och byttes inmutningar hej vilt men så kan det väl inte vara i Sverige i dag? Den frågan vill vi ha besvarad.

Varför har man inmutat Finnsjön? Hur ser den ansökan ut? Det vill vi veta. Framtida dumpingsplats för  avfall? 
Varför respekterar inte Bergmästaren Hudiksvalls kommuns besvär?

Vi är stolta över kommunens agerande trots att den inte har formell rätt att överklaga. En kommun är representant för alla människor där.  Det är faktiskt så att även människor utanför de inmutade områdena kommer att drabbas, även vid en provborrning..

Vi tycks tolka Minerallagen olika. Vi kan för allt i världen inte  heller betrakta detta nya bolag som seriöst. Bolaget består av icke bransch-folk med för gruvdrift tvivelaktig bakgrund och med ett minimalt kapital. Inte heller detta bolag har gjort något som helst försök att presentera sig för oss, än mindre informera oss.

När kommer Miljödomstolen att kopplas in? Av vem?

Vi ser med bestörtning på hur krassa vinstintressen  tycks gå före människors oro, väl och ve och vi ber härmed Länsrätten att väl ta vara på våra synpunkter.

Vi förbehåller oss rätten att återkomma med frågor och farhågor. Vi måste ju helt på egen hand söka kunskap och därför kan nya fråge- ställningar säkerligen uppstå.
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